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RESULTIT

- Le recours est recevable
av 1 forme

~ T1 r'est pas Ffondé, il est
nar conséguent rejeté

- Lovis WAMBE SANGO CHOAKE est

condarné aux dépens.—
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REPUBLIQUE UNIE DU CAMEROUN

Paix - Traveil = Patrie

AU NOM DU PEUPLE CAMEROUNAIS,

Ta Chambre Adminisgtrative de la Cour Supréme
nosée de Messiesurs i

HOKO MPIJOUE, Président de ladite Chambr
Mt tsed b teeanansana e tenenee s PEESTIV

ERONGUE _FYAKBE Nestor] Conseillers & la ¢

BAYEBEG Prosper § suprdre et Asseus
4 Ta Chembre Admini strative...eesses o JTHRES

IJsDII Haurice, Avocat Général prés la
Cour Supréme ;

FEWOLI Fartin, Gretfier tenant la plurme ;

Réunie en audience publioue dans la salle
ordinnire des audiences de la Cour dl'Appel de
Yooundé au Palais de Justice de ladite ville
le Jeudai 27 Janvier 1963, a rendu le juremeni
dons la tenevr suit :

Sur le recours intenté par le sieur Loulis
WALBE SANGO CHOAKE contre 1!'Etat du Cameroun
dant & L'anmulation pour emcés de pouveir de:
termnes dn lessage radho n® 112 7-IR=LINIT-14 "%
du 26 septembre 1979 et a la condamnation 4
1'Btat & restituer la voiture Aml 6 n® 0241~
Break 3

TA COUR
Anrds en avoir délibéré conformémert a 1

VI" Vlordonmarae n® 72/6 40 2F aofts 1077
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e v e i . LANTEE 0



VU 1a loi n® 75/17 du 8 décembre 1975 Fixant
la procédure devant la Cour Supréme statuant en
matiére administrative 3

VU 1a lol n® 76/28 du 14 Décembre 1976 modifi-
ant et complétant certaines dispositions de 1l'or—
damnance n® 72/6 du 26 aoftt 1972 portant ormnisa~
tion de la Cour Suprfme ;

VU les décrets n®s 75/611 et 77/263 des 2 Sep-
tembre 1975 et 25 juillet 1977 poritant romin-tion
du Prasident et des Assesseurs de la Chambre Admi-
nistrative de Ja Cour Suprime ;

VT les pitces du dossier ;
Aprts avoir eniendu en la lecture de son rap-
rort Uongieur FOMO VPIJOUE, Président de 1a Chambre

Administrative eb rapporteur en l'instance j

ML rour dm Louls WAITE SANGO CWOAKL, derendeu™
en l'instance : non comparant ni représenté, btien
~e rémlidrement convocuéd & comparaitre & 1'audi-
ence ce jour par letire n®S541/L/G/CS/CAY gu 12
janvier 1983 ;

OUL en ses observations Monsieur S0SS0 [ AKE.BE
représentant de 1"Btat (Ministére de 1'Administram
+ion Territoriale) en la cause ;

0UI en ses conclusions llorsieur 1'Avocat Giné-
ral FDJEUDJI Maurice ;

FAITS RT TROCEIVRE

ATTEHDU que par requdte écrite en date du 30

ae/ans
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ovembre 1979, enreglstrée au greffe de la Chame-
bre Administrative de 1la Cour Supréme le 12 Décem-
bre 1979 sous le muméro, le sieur WAMBE SANGO CHOA-
KB Louis intenté un recours tendant :

1% 4 1'anmulation du contenu du "escage-radio n®
340/LR/VEL/SG/IAT/PASD du 26 sentembre 1979 du
Gouvernemenw de la Province du Littoral répercu-
tant le nestare-radio n°41127/AR/AINET 1/ UAG/SE

du - inistre d'E8tat chorse de 1'Admindistration Ter-
ritoriale' du 11 septembre 1979

29 % ordpmmer cue 1'Etat du Cameroun proctde
au remplacenent " de sa voiture AMI 6 irmntriculé
0241 C7 détruite par les macuisards alors ~ufil
$tait en poste & Ngambe ;

39 4 la condamnation du mdme Btat au paiement
des dommages—intérdts & la suite du préjudice qui
lui & ét€ causé par les affectations depuis 1948,

ATTEFIN ould 1'appui de son recours, WAIMBE SANGO
CFOAKE expose que son déplacemeny de Hélong &
Hzambe, ordommé par message~radio n® 11272/4I1AT/
5/8P du 11 septembre 1979, est irréeulisr ;

QU'en effet ledit message, qui n'est pas un
acte adninistratif, ne se justifiait vas puisqulil
n'y avait aucune urgence ;

QUE par ailleurs,; compte %enu de son Bge et de
sa nombreuse famille (pére de dousze enfants,tous
& 1'école), il avait 6té muté &4 Hélong afin de pré-
narer sa reiraite en se reversant & Ia réveluticon
verte, Gue cfest ainsi qu'il 2 monte une Terme et

2 1i1 re rripare & order vne vlunueticn. Cue par
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ailleurs il a entrepris la construction de sa malsomp
QU'en outre il a déja servi en Sansga llaritime
4 Ngambé, ol les maquisards ont détruit sa veiture,
Qu'au surplus, le Préfet d'alors en Sahaga Maritime
ABADA EBOIO Apollinsire, était celui~l1a mlme qui

Tlavait Tait enfermer & la Foilil de

ool il
a subi des sévices pour une affaire de limites ter—

.

ritoriales entre son r~roupement Bandia el ses voi=

OUE cette aflectation, cul a des allures dis-
niplinaires, est corirnire aux iresiructions prdsi-
dentielles contenues dans une circulaire datée du
2 i'ai 1978, Que dans cette cirrvlinizre 1~ chnf de
1'Etat derit ce oui sult $Me..sont incerndits les
déplacements des fonetiornmmires wor carrices, sen-
timents, incompatibilité d'humeur... Te dérlacement
dloffice est une sanction disciplinaire décidée par
te Conseil de disciplines.." Un dossicr diseipli-
raire doit @%Pe constitué contre tout Torctiormaire
arent commis de faute ovrofessionnelles..Aucune af-
feetation ne doit toucher un Torcthiomreire cul nlau-
ra fait au moins trois ans & un poste. Aucune de-
mande de mutation d'un fonctionnaire n'ayant accome
pli la mdme ancienneté au poste re sern recevadle..l

QUE de ce fait, 11 y 2 lieu d'armuler purement
et simpkemert 1'arr@té du Uinisire a¢'diat chergd

de 1'Administration Territorizle airsi cve L'arr@té
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subséquent du Préfet du Département de la Sangca
laritime ;

ATTENIU que 1'Btat du Cameroun, par l'organe
de son représentant, M., SOSS50 MAKEMBE Jean, 2 cof=
clu au rejet du recours, l'estimont mal fondé dans
son intégralité i

ATTENDJ que le représentant de 1'Etat expose
tue le 31 MHarg 1078, WALBE SANGO CHOAKE Louis avait
init borné frauduleusenent & son nrovit un servain
appartenant & la commune rurale de iiélong ;

QU1 en fit de méme avec un nutre ter:gin
apvarterant & un certain MESHIA HGUNTA ;

QUE le 31 juillet 1979, au cours dlune sdance
de travail reproupant les resvonsables rolivinues,
coutumiers et administratifs autour du Sous-Fréfet,
WAIBE SANGO CHOAKE n'a pas hésitd & prendre 12 pas
role pour Ysaper l'action Ffiscale de 1z Commune''s

QU'au surplus, & 1'ocsasior d'un liti-e Tore-
cier opposant sa belle-sceur, deme WEWDJI Pruline
2u nommé ADANOU MAHAMAT, le recuérant a2 arfirmé pu-
bliguement sa volonté dloppeser les "Bamilekés" aux
zoussas", si la solution du litire était en fa-
veur de ces derniers 3

QUE ces agissemenis irresponsables, suscepti-
bles de troubler Tortement l'ordre, 1n trancuil-
1i%é et la paix publics, ont f{ait l'objet aes de-
mendes dlexplications adressées & leur auvteur par
L2 Sous=Préfet de Hélong les 10 Avril 1978 ot 11

Avril ot 9 Aoftt 1279



QUE le regudrant, alors un des principaux col-
laborateurs du Sous~Préfet de Mélong, ne peut igno-
rer que 1'une des tfches primordieles de l'autori-
té administrative est de préserver l'ordre et la
paix publics ;

QUe clest en vain ou'il se justifie en soute-
nant avolr ari comme simple citoyen revendigumnt
ses drolts ou en ouallsd de mandatalres de sa belle-
soeur ;3 qu'en effet cuelle cue soit ®a qunlité,
le comportement du reguérant est réoréhensible voi-
re subversif

QU'zu surplus sa responsabilité est azgravée
par sa quali®é de fonctiorraire "ayant failli &
sa mission" ;

QUlen eiZet la discrétlon, la chreonsceription
et 1'honnBtété auxauelles est ter tout fonetion—
naire ne mdsent en rien & 1z protection de ses
dreits cu'il peut défendre légplement devant les
juridictions competentes ;

QUTi1l n'était done mullement besoin pour WALBE
SANGO CHOAKE de s'écarter du cadre de la loil pour
slapproprier un terrain et dresser l'une contre
1'auvtre deux ethries camercunaises et de dénigrer
ltaction de 12 Commune dans le but de pousser les
citoyens & la révoltle j

QUlen conséquence, le “dnistere de 1'Adminis~
tration Territoriale ne pouvani rester impassible

devant cetfe situation, a ecru de son devoir en le
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mitant & Ngambé, prévenir les troubles que le re-
auérant n'avrait pas manqué de susciter sTil persis-
tait dans ses mafaences §

QU'au surpilus le contrat liant WAMBE SANGO
CHOAKE & 1'Etat ne prévoit nulle part 1'inamoviabili
té de 1'intéresné dabhs un département ouelconque
de la Républigue 3

QUE le recuédrant est terna de travailler sur
tout le territnire matiomal et part@it ol les ndw
cessités de service Llexigent ;

MR feudte nor AL PR SAKGO CHOAKE Alsvair rrole

vé 1e caractére malveillant, vexmtoire ocu trancns—

glier fort i1 me prévaut pour refuser de rejinindre

ron pogthe d eotrtion, il est mal veru de densne
der 1Tanmnolstior Ae ladite affectation dent 1llor=
nortunitd er la cause est indépiable ;
GU'en ce gul concerne 1'indemnisation wdédela-
née par le recudérant povr la destruction de sa voie
ture 2n 1971 pur les maqulsards, cette dernnie,
ontte nufelle nlest pag chiffrée, a &¢té vriseride
directemsnt devort la Chambre Adninietrative sooe
avolr fait au préalable 1'objet d'un recours rr-
cienx ; culelle est done irrecevable dlavtent rlus
.

o A tanfior e ivemmicotion infervient otun oo

“ix wols anren 3o rénlisation Su dormare

SO anize cor-lére econelboior ~limrose oo me
Cmvanmra 33y arvien Lion ol Y i oge



SUR L'ANNULATION DE LA DECISION DIAFFEGTATION

ATIERDY gue dans ses éeritures du 10 décembre
1980 enregistrées au greffe de la Chambre Adminis-
trative le 14 Janvier 1981 sous le mmérc 259,
WAMBE SANGO CHOAKE déclare ce gui suit : "conscient
du tort rui m'est fait & la sulfe d4Tune administro-
teur renseigneé, le Gouvermement m'a demandé de re=
noncer 4 momn recours contentieux. Toujours respec-
tueux des institutions mationmales de mon pays, jtai
obéi et @i préféré transformer le recours conten—~
tisux en ur recours administratif...!

Que dans le méme mémoire WALTE SAUGD (Fi0AKE
reconnalt rue le Ministre d'Etat chargé de 1'Admi-
nistratiorn Territoriale est reveru sur la décision
1'affectant & Wgambé et 1'a remis & la disposition
du Vinistre d'Etat chargé de 14 Fonction Publicue
aui, actuellement 1'a mis & la disposition du Minis-
tre de 1'Urbanisme et de 1'Habitat ;

ATUENI dés lors cue la demande tendant 3 1lan—
mlation du message-radic n® 11272/AINAT/D3/SP du
11 septemore 1979 du ilinistre AYSiat chargé de
1'Administration Territoriale et de 1'arrdté n®
581 /AR/I8L/SP dn ler novembre 1079 du Préfet de la

Sanaga I.‘aritime,ﬁest devenue sans oblet ;

SUR_L!TYDEIISATION POUR DESTRUCTION IV VIITGUIR

ATPEDT gutil résulte des pitces du doscier oue
le véhicnle AMI 6, immstrivulé 0241 OF ampmwienant
s owoanTrang g dtd gacensd S Hemmpt v T emenio

[ale X TP PN PR PR



MAIS attendu gu'il ressort de la combinaison
des dispositions de l'article 17 alinéa 1 de 13 loi
n® 69/IF/1 du 14 juin 1969 fiman% la composition
les .condltions de saisine et la procédure devant
la Cour Fédérale de Justice, texte en vigueur en
1971 et llarticle 12 alirdz ler de 1l'ordonnance n®
72/6 du 26 zofit 1972 fixant 1'organisation de 1la
Cour Suprfme, texte actusllement en vigueur, que
la juridiction administrative n'est saisie culaprés
rejet d'un recours gracieux adressé au Ministre
compétent, rejet cul reut #%re explicite ou impli-
cite j

ATTENTY que nulle part dens le dossier, il ne
ressort que la demande d'indevmisation ait fait
1'objet d'un recours rracieuX...

ATTENDXY par ailleurs cue ledit recours, au
regard des textes suvisés, doit intervenir dans Zes
six mois suivant la réalisation du dommage ;

QU'en 1979, huit anndes s'dtaient déjd édcouw
lées aprés la réalisation et la connaissance du
dommage j

ATTENDU enfin, oue,faisant application des dis=
positions de 1la loi n® 64/LF/16 du 26 juin 1964,
la Cour Fedérale dée Justice, dans son arr8t n® S
au 15 mars 1967 a décidé ¥ qulest irrecevable no-
nobstant toute disposition l4rgislative coniraire,
toute action dirigée contre 1la République et les
autres collectivitém mublirves dans le but d'obte-

rir 1a rdépamtion des fo ie toute rzture oc-

- B —oedsties o ver 1o



QU'il suit de toutes ces énonciations que cette
demande est irrecevable ;

SUR LYINDEMNISATION BR RATSON IES MUTATIONS SUGCES-

SIVES

ATTENTU que WAMBE SANGO CHOAKE fait &tat du failt
que de 1948 & 1979, soit en 31 ans d'activitd, il
a eu & occuper vingt-et—un postes ;

QUE pour 1lui, "tout déplacement équivaut & un
incendie" puisque le fonctiomnaire subit fatalement
des pertes cu'il n'a pas voulues ;

ATTEITU culil y = lieu de faire observer tout
d'abord, comme le fait remarsuer le représentant de
1'Etat, que le requérant ne mentionne aucun acte
proclarant con inamovibilité, acte oul aurait été
violé par ses supérieurs hiérarchicues autcurs des
diverses nutations 3

QUE d'autre part, la mutation n'est pas en prin~
cipe, une mesure disciplinaire car elle est souvent
prononcée dans 1'intérdt du service, qulelle soit
décidée pour pourvoir & un poste vacant, pour améli-
orer la répartition des personnels, ou cu'ellie soit
rendue nécessaire pa} 1z mauvaise entente régnant
entre un agent et son supérieur hiérarchique j

QU'enfin, non seulement WANBE SANGO CHOAKE ne
chiffre pas wwwik sa demande, mails encore il ne pré-
cise pas guel préjudice il a souffert du fait des
mutations ;

QU'il s'ersuit cue cette demande doit érmlement

2tre rejetdée comne non Tondde ;



TETAIL DES FRAIS

Frais antérieura au jugement...18.560

Oopies rapport et conclusions,..8.000

E'xpéditions.-..........-..-.....4.500':

MOTAT e e asssesdt GO

APTENIU aue bien gue réguliérement convoqué,
Touls WAMEE SANGO CHOAKE demandeur en 1'instance n'a
pas comparu 3

1'% a cependant prodults de mémoires i

QUE conformément aux dispositions de Tarticle 24
(2} de le loi n® 75/17 du B décembre 1975 fixant la
procédure devant la Cour Suprdme statuant en motidre
administrative, il y a lieu de dire la présente de—
cision contradictoire & 1'égard de toutes les parties

ATTENTU qufaux termes de llarticle 101 de la lod
précitée, "toute partie qui succombe est condamnée
aux dépens';

PAR CES NOTIFS

Statuant vubligquement, contradictoirement en ma-
tidre administrative, & la majorité des voix et en
premier ressort

DECIDE:

Article iers— Le recours est recevable en la Tor
me ;

Article 2.~ I1 n'est pas fondé, il est par consé
quent rejeté ;

Article 3.~ TLouls WAMEE SANGO CHOAKE est condam
aux dépens liquidés a4 la somme de TRENTE-ET-UN MILLE

SOIXANTE FRANCS ;

Ainsi jugé et prononcé en audience publique

= e



les mBmes jours mois et an que desesus j
En foi de quoi le présent jugement a été
établi et signé par le Présidenty les Assesssurs
et le Greffier §
En approuvant lignes _mots rayés nuls

ainsi que nvols en margeo/-




